Punkt dla Serbii w rozliczeniu ambasady
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Spor o 40 min 2t

za korzystanie z budynku,
w ktdrym po wojnie miata
siedzibe amhasada
Jugostawii, a potem Serbii
wszedt w kolejna faze.

Sad Najwyzszy nakazal we
wtorek powtdrzenie procesu,
wytykajac wiele uchybieni na
niekorzysé Serbil.

Chodzi o budynek w dziel-
nicy ambasad w Alejach

Ujazdowskich 23 w Warsza-.

wie, w kidrym od 1947 I.
znajdowata si¢ Ambasada
Jugoslawii, potem Federacji
Serbia-Czarnogora, w koncu
Serbii, jeszcze przez ponad
dekade po tym, gdy w 2007 I
budynek na skutek warszaw-
skiej reprywatyzacji wrécit do
spadkobiercow. Szeéé 0sdb z
rodziny spadkobiercéw (Gaw-
ronscy) wystapilo z pozwem o
zaplate 25 min zl za 14 lat
bezumownego uzytkowania
budynku. W tej sytuacji Sex-
bia wystapita z wnioskiem o
stwierdzenie zasiedzenia
spornej nieruchomodci, ale
przegrata te sprawe, gdyz w
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ocenie sadéw nie wladata
budynkiem jak zwykly posia-
dacz, ale jak paistwo w celach
publicznych. A takie posiada-
nie nie prowadzi do zasiedze-
nia.

Sad okregowy uwzglednitw
lwiej czesci zadanie spadko-
biercéw, a sad apelacyjny
werdykt utrzymat, zasadzajac
od Republiki Serbii 21 min z1
(co z odsetkami daje ok. 40
min'z).

W pigtek SN rozpatrywat
skarge kasacyjng Serbii, a jej
pelnomocnik adwokat Jézel
Forystek kwestionowat prawo
sadu polskiego do badania
sprawy przeciwke innemu
panstwu, co w kontekécie
ujawniajacych sie roszczen,
np. reprywatyzacyjnych o
mienie pozydowskie, jest nie-
bezpiecznym precedensem.

- Takie spory powinno si¢
zostawi¢ dyplomatom. Ow-
szem, moégtby sie toczyl w
Polsce, tak jak sprawa o zasie-
dzenie, ale Serbia musiataby
zrezygnowac z immunitetu, a
tego nie uczynila,

Tego argumentu SN nie
uwzglednil, wskazujac, ze w
sferze rozliczen cywilnych
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immunitet panstwa obcego
doznaje ograniczen, Zwlasz-
cza Zze chodzi o nierucho-
moéé w Polsce. I nie zmienia
tego fakt, ze np. komornik
nie mégtby zmusié ambasa-
dy do opuszczenia budyn-
ku (immunitet egzekucyj-
ny).
‘SN wytknat jednak niz-
szym instancjom wiele uchy-
bient na niekorzy$¢ Serbii
Uznal, ze zbyt latwo przesli-
znety sie nad tym, iz w latach,
ktérych dotyczy zaplata,
ambasada byla w rekach Fe-
deracji Serbia-Czarnogora, a
potem dopiero Serbii. Dlate-
go powinno by¢ ustalone
{moze trzeba bieglego od
prawa miedzynarodowego)
pafistwo odpowiedzialne za
takie dhugi. Po drugie, przy-
pajmniei w pierwszym
okresie pozwana w dobrej
wierze mogla sadzié, Ze ma
prawo do korzystania z bu-
dynku, tym bardzie] Ze po
wojnie otrzymala nierucho-
moéé w ramach umowy z
Jugostawia, na podstawie
ktorej Polska uzyskala nieru-
chomo4¢ w Belgradzie.
Wreszcie, nie ustalono, wja-

kim stanie byt po wojnie
budynek. Czy byla to ruina,
jak twierdzi pozwana, czy
obiekt w dobrym stanie - jak
twierdzil pelnomocnik spad-
kobiercow mec. Lech Zyzlew-
ski. Wreszcie, nie uwzgled-
niono nakladow ambasady
na odbudowe, ktére zglosila
onado potracenia-aS0Oi5A
uznaly, ze zostaly one skon-
sumowane przez korzystanie
z budynku.

W-ocenie mec. Forystka za-
strzezenia SN moga znaczyd,
ze ok. trzech czwartlych rosz-
czen spadkobiercow wobec
Republiki Serbii straci podsta-
we do zasadzenia na skutek
wyroku SN. A moZe nawel
wiecej, gdyby zostaly uwzgled-
nione naktady ambasady na
budynek.

0 iym jednak ostatecznie
rozstrzygnie dalszy ciagproce-
su, ktéry wraca teraz do sadu
apelacyjnego. )
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