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Prawo codnia

dktualnosa

Zaswiadczenia od 10 lat
nie ma, a powinno by¢

ORZECZENIE | Ple;c razy sad admmlstracy]ny nakazat wydac zasvvladczeme 7
dekretowiec ]est wiascicielem budynku, a prezydent Warszawy plec razy odmowit.

RENATA
KRU PA-DABROWSKA

Sprawy reprywatyzacyjne
czesto przypominaja zabawe
wkotkaimyszke. Sady wydaja
wyroki, a warszawski ratusz
robi wszystko, by ich nie wy-

i konac.

Tak tez bylo w sprawie Mar-
ka Kowalczyka-Fernandeza,
jedynego spadkobiercy daw-
nych wiascicieli budynkow
przy ul. Piwnej i Swigtojan-
skiej na warszawskiej Starow-
ce. Od dziesieciu lat walczy z
ratuszem o wydanie za$wiad-
czenia, ze spelniajg warunki z
art. 5 dekretu Bieruta. Dzieki
temu za§wiadczeniu stalby sie
ich wlascicielem.

Prawny ping-pong

O wydanie za$wiadczenia
wystapil po raz pierwszy do
prezydenta Warszawy w 2006
r. Ten odméwil. Jego zdaniem
to nie sa te same budynki,
ktére istnialy przed druga
wojna $wiatowa. Te ulegly bo-
wiem calkowitemu zniszcze-
niu. Po wojnieichresztkiroze-
brano i wybudowano nowe.
Ponadto nie stojg one doldad-
nie w tym samym miejscu co te
stare.

Marek Kowalczyk-Fernan-
dez odwolal sie i postanowie-
nie prezydenta Warszawy zo-
stalo uchylone zaréwno przez
samorzgdowe kolegium odwo-

lawcze, jak i przez sad woje-
wodzki. Sprawe przekazano
do ponownego rozpoznania.
Prezydent zn6w odmowil wy-
dania zaswiadczenia. I tak bylo
kilka razy. SKO i sad uchylaly
postanowienia. Sprawa wraca-
1a do prezydenta, a ten odma-
wial. Mijaly lata.

Nie kasacyjnie,
fyliko meryiorycznie

Tak bylo do 2013 r. W tym
roku Marek Kowalczyk-Fer-
nandez, odwolujac sie do
warszawskiego Wojewddzkie-
go Sadu Administracyjnego od
orzeczenia SKO, wnioskowal,
by sprawa wrocita tym razem
do SKO i by to ono wydalo
rozstrzygniecie merytoryczne.
Dysponuje bowiem niezbed-
nymi dokumentami. Chodzi
m.in. 0 decyzje ministra spraw
wewnetrznych uniewazniajaca
decyzje komunalizacyjnga do-
tyczaca tych mieruchomosci
oraz orzeczenie uniewazniaja-
ce decyzje wydana na podsta-
wie dekretu.

WSA oddalit skarge. Jego
zdaniem SKO ma prawo w tej
sprawie wydac jedynie roz-
strzygniecie kasacyjne, a nie
merytoryczne. Prawo do
rozstrzygniecia merytorycz-
nego ma jedynie prezydent
Warszawy.

Dekretowiec odwolal sie
wiec do Naczelnego Sadu
Administracyjnego. We wiorek
NSA oddalil skarge Marka

+~OPINIA

Jozef
Forystek

adwokat specjalizujgcy
sie w reprywatyzacji

Tego fypu zadwiadczenie jest bardzo isfotne. Na jego podstawie
dekrefowiec moze wysfapi¢ do sadu o zatozenie ksiegi wieczystej

dla budynku i staje sie jego wiascicielem (w oderwaniu od wiasnosci
grunfu). MoZe go np. sprzedac. Dlatego wiadzom Warszawy zalezy,
by do fego nie dopuscic. Bywa jednak i fak, ze budynek przedwojen-
ny ulegt calkowifernu zniszczeniu i po drugiej wojnie Swiafowej
wybudowano nowy. Wiedy nie bedzie juz on budynkiem dekrefowym
i zaswiadczenia sig nie uzyska. Nawef jednak, gdy posiada sig fakie
zaswiadczenie, fo nadal foczy sig spor o grunt pod budynkiem. Gdyby
dekrefowiec nie miat zaSwiadczenia, a miasfu udato sig wywalczy¢
korzystne dla siebie rozstrzygniecie, fo moze od dekrefowca
domagac sig zwrofu naktadéw poczynionych na grunt w postaci
wybudowanego budynku. Niezaleznie od drogi administracyjnej
dekrefowiec moze wystapic do sadu cywilnego, by na drodze cywilnej
wykazag, ze jest wiascicielem budynku.

Kowalczyka-Fernandeza. Po-
dzielil argumenty WSA.

Twarde prawo

Wedlug niego zaswiadcze-
nie wydane na podstawie art.
5 dekretu jest oswiadczeniem
wiedzy, a nie woli. Prawo do
jego wydania przysluguje
jednie prezydentowi Warsza-
wy, gdyz to on dysponuje
kompletem dokumentéw w tej
sprawie.

Rozstrzygniecie samorzado-
wego kolegium odwolawczego
oraz wyrok WSA moze mieé

natomiast charakter czysto
kasacyjny. Przepisy nie pozwa-
lajg mu w tego typu wypad-
kach narozstrzygniecie mery-
toryczne.

Naczelny Sad Administra-
cyjny mial réwniez zastrzeze-
nia do jakosci tej skargi. Jego
zdaniem jej uzasadnienie
rozmijalo si¢ w wielu miej-
scach z zarzutami. Poza tym
powolanie sie na niektdre
przepisy bylo nietrafne. NSA
jest za$ zwigzany granicami
skargi.
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