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ORzZECZENIE| 1D, Ze przez lata przepis blokowat zwrot nieruchomosci rolnych
i leSnych, nie oznacza jeszcze, Ze nie biegt w tym czasie termin zasiedzenia.

RENATA KRUPA-
-DABROWSKA

Zwrotuna szerokq skale nieru-
chomosci rolnych i lesnych
bezprawnié zabranych ich
wlascicielom po II wojnie
$wiatowej nie bedzie. W $rode
Sad Najwyzszy w skladzie
siedmiu sedzidéw podjat
uchwate niekorzystng dla
dawnych wiascicieliiich spad-
kobiercéw. Dzieki niej Skarbo-
wi Panstwa latwiej bedzie za-
siedzie¢ wlasnos¢ nierucho-
mosci rolnych i le$nych.
Dawnych wiascicieli czeka
diuga i mozolna walka w sa-
dzie, by do tego nie dopuscié.

Opresyjny przepis

Srodowa uchwata rozstrzy-
gneta bowiem, jakie skutki
wywieral przepis, ktory przez
dlugie lata blokowat zwroty
tych gruntéw.

Chodzioart. 9 ust.3i4 (apo

zmianie numeracji art. 16 ust. -

314)ustawy z 12 marca 1958 .
o sprzedazy panstwowych
nieruchomo$ci rolnych (dalej:
ustawa) oraz o uporzadkowa-
niu niektérych spraw zwiaza-
nych z przeprowadzeniem
reformy rolnej.

Przepisy przewidywaly, ze
jezeli dawny wilasciciel wysta-
pit do sadu o zwrot zabranej
mu przez wladze ludowe ziemi
rolnej Iub lasu, ten musiat za-
wiesi¢ sprawe i zwrécic sie do

6wczesnych organéw admini-
stracji panstwowej. Te wyda-
waly za$ decyzje o przej$ciu
nieruchomos$ci na wilasno$é
panstwa. Postepowanie sado-
we bylo umarzane.

Stosowany w pralctyce prze-
pis mial wiec ewidentnie cha-
rakter opresyjny i co do tego
nikt nie ma watpliwosci.

Wreszcie przyszta
odwilz

Po zmianie ustroju i utracie
mocy obowiazujacej tych
przepiséw (tj. od 1 stycznia
1992.1.) coraz wiecej dawnych
wlascicieli i ich rodzin, liczac
nasukces, zaczelo wystepowad
do sgdéw o zwrot.

Reakcja Skarbu Panstwa, w
tym nadle$nictw, zawsze jest
taka sama, a mianowicie wy-
stepuja do sadu o zasiedzenie.
Sady orzekaja réinie i raz
Skarbowi Paristwa udaje sie
przejaé las czy grunty na wia-
sno$¢, ainnym razem dawnym
wiadcicielom odzyskaé to, co
im zabrano. Rozbieznosci
wystepowaly takze w orzecz-
nictwie Sadu Najwyzszego.
Dlatego SN, rozpatrujac skarge
kasacyjng w konkretniej spra-
wie (tj. nadle$nictwa Przymu-
szewo), postanowit zada¢ py-
tanie prawne skiadowi sied-
miu sedziéw, by raz na zawsze
rozwia¢ watpliwosci.

- Terozbieznosci biora sie z
réznej interpretacji art. 9 ust.
314 (a po zmianie numeracji

+0OPINIA
Jozef -
Forystek
adwokat,

specjalizuje si¢ w sprawach
reprywatyzacyjnych

Niestfety, uchwata Sadu NajwyZszego moze zahamowaé korzystny
frend zwrotu nieruchomosci. Orzeczniciwo sadéw w tego typu
sprawach byto coraz czesciej korzystne dla dawnych wiascicieli.
Liczba osob, ktérym udato sig odzyskaé bezprawnie zabrane
nieruchomoéci rolne i lesne, stale rosta.-Moim zdaniem przepis,

ktéry badat Sad Najwyzszy, powinien by¢ fraktowany jako sita wyzsza,
a bieg zasiedzenia wiasnosci nieruchomosci zawieszony. Przeciez
do 1992 r. wytaczanie powddziwa o zwrof nieruchomosci oznaczato
dziatanie na swojg szkode, czego nie mozna wymagaé od osoby
racjonalnie dziatajacej. Duzo jednak zalezy od fego, jakie bedzie

pisemne uzasadnienie tej uchwaty.

art, 16 ust. 31 4) ustawy - tlu-
maczy adwokat Krzysztof
Szocik. - Cze$¢ saddw oraz
prawnikéw uwaza, Ze w czasie

- kiedy on obowiazywal, czyli

od 12 marca 1958 r. do 1 stycz-
nia1992r., doszlo automatycz-
nie do zawieszenia biegu za-
siedzenia na rzecz Skarbu
Panstwa. Nikt bowiem nie miat
szans$ w tych latach na pozy-
tywne rozstrzygniecie. Przepis
ten stanowit wiec site wyzsza.

S3jednakiglosy przeciwngt
- To prawda, przepis byt re-
presyjny - przyznaje Marcin
Goclowski, starszy radca Pro-
kuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa. - Niemniej nie moz-
na interpretowaé go w ten
sposéb, ze we wszystkich
sprawach zawiesza on bieg

przedawnienia. Kazdy przypa-
dek sady powinny bowiem
bada¢ indywidualnie, czy np.
dana osoba z obawy o swoje
zdrowie i Zycie rodziny oba-
wiata si¢ wezedniej wystapic z
powddztwem do sadu.

Jaka uchwata

W $rode SN uznal, ze obo-
wigzywanie art. 9 ust. 31 4 (art.

, 16 ust. 31 4) ustawy o sprzeda-

zy panstwowych nieruchomo-
$ci rolnych nie zawieszalo
biegu zasiedzenia nierucho-
moé$ci rolnych i le$nych na
rzecz Skarbu Panstwa.
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